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Asia:  Oikaisuvaatimus Oulun kaupungin yhdyskuntalautakunnan Sanginjoen
monikayttometsan hoito- ja kayttésuunnitelmaa 2020-2030 koskevasta paatoksesta
(liite 1: yhdyskuntalautakunnan kokouksen 16/2019 podytakirjan 333 §)

Poytakirja on laitettu yleiseen tietoverkkoon 10.6.2019 (liite 2).

Vaatimus

Paatos hyvaksya Yhdyskunta- ja ymparistopalvelut -viraston Sanginjoen suojelualueeksi ehdotetun
alueen ulkopuoliselle osalle laatima hoito- ja k&yttdsuunnitelma on kumottava ja palautettava
suunnitelma uuteen valmisteluun. Sitda varten tulee perustaa tyoryhmd, jossa on riittdva
asiantuntemus myaos biologisesta monimuotoisuudesta ja sen edistdmisesta sekd metsien terveys- ja
virkistyskayton edellytysten turvaamisesta.

Perustelut

Kaupunginvaltuusto on tehnyt 29.1.2018 p&a&toksen (3 8) perustaa 1127 hehtaarin laajuinen
suojelualue Sanginjoen ulkometsaan. P&atos ei ole lainvoimainen, koska siitd valitettiin Pohjois-
Suomen hallinto-oikeuteen. Valituksen kasittely on edelleen kesken. Hoito- ja kayttésuunnitelman
monikdyttometsa on ehdotetun suojelualueen ulkopuolinen alue, jonka pinta-ala on noin 1444
hehtaaria. Sanginjoen ulkometséksi kutsuttu alue kattaa ndma molemmat alueet, myds valtuuston
paatoksessd. Monikéayttometsankin hoidossa l&dhtékohtana on valtuuston padtdksen mukaan
virkistyskéayton ja luonnon monimuotoisuuden edistdminen. Hakkuissa tavoitteena on eri-ikaiset ja -
rakenteiset metsat. Hoito- ja harvennushakkuut tulee suunnitella siten, ettd hakkuukuvioiden
puuston monipuolista rakennetta ja monikerroksellisuutta lisatddn, samoin lehtipuustoa suositaan ja
lisatadn. Alueen hakkuut tehddén jatkuvan kasvatuksen periaatteella.
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Hoito- ja kayttdsuunnitelman uusi valmistelu on vélttaméatontd, koska lautakunnan hyvaksyma
suunnitelma ei tayta valtuuston 29.1.2018 tekeman péaatoksen suojelun ulkopuoliselle ulkometsan
osalle asettamia tavoitteita. Suunnitelmassa esitetty tavoite - 1. Monitavoitteisuus: suunnitelman
tulisi sovittaa yhteen Oulun kaupungin, eri sidosryhmien sekd kaupunkilaisten mahdollisesti
ristiriitaiset tavoitteet ja toiveet - ei vastaa valtuuston padtOksen siséltod eikd siten ole oikea
lahtdkohta tyolle.

Suunnitelmassa viitataan Sanginjokea koskevaan osayleiskaavaan, joka on tullut voimaan 7.5.2002.
Sen jéalkeen on laadittu uuden Oulun yleiskaava, joka on strateginen maankayton suunnitelma koko
Oulun kaupungin alueelle. Oulun kaupunginvaltuusto hyvéksyi yleiskaavan 18.4.2016 ja se on
tullut kaupunginvaltuuston hyvéksymdssd muodossa lainvoimaiseksi (kaupungin julkaisu
11.6.2019).

Uuden Oulun yleiskaavassa ei ole 1127 hehtaarin alalle suojelumerkintdd valituksesta johtuen,
mutta  Sanginjoen  ulkometsdn  alue on  yleiskaavassa = monikayttdisen  luonnon
maaseutukehittamisvyohykettd (make-3). Yleiskaavan selostuksessa todetaan, ettd Sanginjoen
alueella kehittdamistoimet keskittyvat l&hinnd ympadriston matkailu- ja virkistyskayton ja niita
tukevien palvelujen kehittdmiseen. \Wyohyke muodostuu kaupunkikehittamisvydhykkeiden
ldheisistd maaseutu- ja luontoympéristoistd, joilla on tavanomaista suurempaa virkistys-, ulkoilu- ja
urheilutoimintaa tai niiden kehittdmisen ja yhteensovittamisen tarvetta. Vyohykkeen kohteet ovat
osa Oulun seudun virkistys- ja vapaa-ajan alueiden verkostoa ja tulee séilyttdd padosin
rakentamattomina. Ne rajautuvat laheisiin luonnonsuojelualueisiin ja muodostavat yhdessé niiden
kanssa vetovoimaisia virkistysymparist6ja asukkaille ja matkailijoille.

Sanginjoen osayleiskaava on edelleen voimassa, mutta sen sisaltd on vastaava kuin yleiskaavassa.
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomautti lausunnossaan hoito- ja kéyttésuunnitelman
luonnoksesta (POPELY/2253/2018), etta siind on osayleiskaavan merkinnoisté puutteellista tietoa.
Alue on merkitty MU-merkinnall& eli maa- ja metsatalousalue, jolla on ymparistoarvoja tai ulkoilun
ohjaamistarvetta. Kaavamadrdyksen mukaan alueen kaytdss& on muun muassa erityisesti
huomioitava luonnonarvojen sailyminen ja alueen kayttd ulkoiluun. Hyvéksytyssa hoito- ja
kayttdsuunnitelmassa kaavan maankaytonohjausta ei edelleenk&an esitetd selkedsti ja asiallisesti,
oikeastaan tahallisen harhaanjohtavasti. Sanginjoen pohjoispuolinen osa eli se HKS:n kuvassa 1
kuvattu monikéayttometsan rajaus on ldhes kokonaan MU-aluetta, jonka kaavamadrays korostaa
luonnonarvojen sailyttdmistd ja ulkoilun tarpeiden huomioon ottamista, kuten valtuustokin on
linjannut. Laheisen Hiukkavaaran alueen voimakas kehittdminen asumiseen entisestadn vahvistaa
kaavassa ilmaistuja maankayton painotuksia.

Vastoin tavoitetta ja tarkoitusta Sanginjoen monikéyttometsdn hoito- ja kayttdsuunnitelma on
metsénhoitosuunnitelma. Sen ovat suunnitelman laatijat myds mieltdneet tehtdvdkseen: Hoito- ja
kayttosuunnitelma ohjaa metsien hoidon, virkistyskdytén seka riistan- ja luonnonhoidon
kuviokohtaista suunnittelua ja kdytannon toteutusta. Maastoty6t on myds tehty silla oletuksella, on
tutkittu metsien rakennetta ja kehitystd ja perehdytty suometsien tilanteeseen. Lisaksi on Kkartoitettu
alueella olevan metsatieston kunto ja parannustarpeet seké retkeilyyn liittyvia rakenteita ja kulku-
yhteyksid sek& huomioitu riistaan ja alueen virkistyskayttoon liittyvié asioita.

Suunnitelmasta puuttuu kokonaan tieto luonnon monimuotoisuuden tilasta ja erityisista
luonnonarvoista. Mainittua tietoa olisi kuitenkin ollut saatavilla, koska koko ulkometsén aluetta
koskevan pitkéllisen suojelukiistan kuluessa sitd on asiantuntijavoimin monipuolisesti keratty. Kun
l&htotilannetta ei tiedetd, luonnon monimuotoisuutta on vaikeampi edistaa.
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Suunnitelmassa tulisi myds olla tavoitteita luonnon monimuotoisuuden kehitykselle. Myos arvio
siitd, miten sen ja virkistyskayton edistymistd suunnitelman toteuttamisen myota mitataan, puuttuu.
Kehitykselle olisi tarkedd asettaa selkeitd tavoitteita ja vaikutusten arvioimiseksi tulisi asettaa
selkedt seurattavissa olevat mittarit, silla muuten ei voida taata, ettd luonnon monimuotoisuuden
edistdmisen lahtokohta toteutuu alueella.

Metsanhoitosuunnitelman ja sen toteuttamisen vaikutuksia monimuotoisuuden sailyttamiseen tai
kuten valtuusto totesi, edistdmiseen ei arvioida. Toimenpiteet ovat kuviokohtaisia metsétaloudellisia
kasittelyja, paéosin erilaisia hakkuita. Niiden yhteyteen kyll4 esitetddn lahopuun lisddmista, mutta
kaiken tekemisen tarkoituksena on puuntuotannollinen "metsénhoito”. Yhdenk&an toimenpiteen
vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen ei arvioida.

Suunnitelman maininta, ettd “"puustoisia soita tulisi hoitaa siten, ettd puubiomassan kasvu
nopeutuu”, osoittaa, ettei tekijoilld ole ollut oikeita ja riittdvia tietoja aiheesta. Siitd johtuen
ennallistettavaksi suositetaan ainoastaan véhadpuustoisia soita. Jonkin verran esitetddn jopa
kunnostusojituksia. Soiden ennallistaminen tai ennallistumaan jattdminen sek& suometsien hoito
peitteisend vaativat osaavaa suunnittelua, mutta ovat mielenkiintoinen ja varteenotettava osa
monimuotoisuuden edistamistd ja liittyvat myds maankéayttosektorin hiilitaseen kehittymiseen.
Soiden ennallistaminen on Suomessa aluksi keskittynyt suojelualueisiin, mutta nimenomaan
laajamittaisempi soiden vesitalouden korjaaminen kohdistuu metsaojitettuihin turvemaihin.

Myos lautakunnan paatdksen esittelyteksti on selkeasti virheellinen, koska se sisaltaa véaaraa tietoa
HKS:n sisallostd ja suometsien hoidosta. Koska péatoksentekijoilla ei ndyta olleen mainituista
asioista oikeaa tietoa, on se jo sinélld&n peruste paatoksen kumoamiseksi.

HKS itsessadan myos siséltdé lukuisia asiavirheitd. HKS on hyvaksytty ohjeellisena noudatettavaksi.
Mink& tahansa ohjeen asiasisallon on oltava oikein, joten jo t&std syystd asiavirheet on
valttdmatonta korjata.

Lopuksi

Laadittu Sanginjoen monikayttémetsan hoito- ja kayttosuunnitelma ei tayta valtuuston péatoksen
luonnon monimuotoisuuden ja virkistyskayton edistamiselle asetettuja tavoitteita. Sen valmistelu on
ollut litan yksipuolista. Vain siirtyminen jatkuvan kasvatuksen metsénhoitoon eri-ikdisyytté ja -
rakenteisuutta, lehtipuustoa ja monikerroksisuutta lisdten on otettu melko hyvin huomioon. Jotta
monimuotoisuutta ja virkistyskaytt6d voitaisiin edistad, tarvittaisiin suunnitelmaan myos tieto
lahtotilanteesta, tavoitteet ja mittarit monimuotoisuuden kehitykselle sekéd arviot toimenpiteiden
vaikutuksista sille.

Ns. monikdyttometsan 1444 hehtaarin laajuisen alueen hoito- ja kayttdsuunnitelma tulee laatia
uudelleen. Sen alueen tilan kehityksellda on iso merkitys myo6s siihen rajautuvalle tulevalle
suojelualueelle. My6s asutus ja kiinnostus ja tieto luonnon terveysvaikutuksista tulee lisaédmaan
merkittavasti metsén aitoa monikayttod, jossa ulkometsén koko ja yhtendisyys ovat iso etu. Kaikki
tavoitteet tasapainoisesti huomioon ottavan hoito- ja kayttdsuunnitelman uusintalaadinnassa on
kéaytettdva riittdvasti ja monipuolisesti hyvéksi kaupungin organisaation ulkopuolista
asiantuntemusta. Kaikki lausuntonsa antaneet, joilla on biologista koulutusta, ovat olleet sitd mielt,
ettd laadittu suunnitelma ei tue luonnon monimuotoisuuden edistymistd, kuten valtuuston p&atoksen
mukaisesti pitéisi olla. Miké&li asia on kiistanalainen, voi siitd tarvittaessa pyytaa ulkopuolisen
arvion.
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